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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislavi¢eva 11, Zagreb
Poslovni broj: 26 P2-2154/2022-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavlenom od sudaca
Maria Vukeli¢a, predsjednika vije¢a, Marine Veljak, suca izvjestitelja i Kamelije Parac,
Clana vije¢a, u ste€ajnom postupku nad duznikom Stecajna masa iza TERMO-REX
d.0.0., Senkovec, Gorgica 10, OIB 37681661743, odludujuéi o zalbi stedajnog
upravitelia TOMISLAVA STRNISCAKA, protiv rie$enja Trgovackog suda u Zagrebu
poslovni broj St-1334/18 od 13. sijeCnja 2022., u sjednici vijeCa odrZzanoj 18. svibnja
2022.

rijesio je

Odbija se kao neosnovana zZalba ste€ajnog upravitelja Tomislava StrniS¢aka i
potvrduje rjeSenje TrgovaCkog suda u Zagrebu poslovni broj St-1334/18 od 13.
sijeCnja 2022. u tocki Il. njegove izreke.

Obrazlozenje

1. Pobijanim rjeSenjem odredeni su troSkovi ste€ajnom upravitelju Tomislavu
StrniS€aku u iznosu od 518,00 kn (toCka |. izreke) te je odbijen kao neosnovan
zahtjev ste€ajnog upravitelja Tomislava StrniS€aka da se na iznos troSkova postupka
od 518,00 kn obradunaju porezi i doprinosi (tocka Il. izreke).

2. |1z sadrzaja obrazloZenja pobijane odluke proizlazi da je prvostupanjski sud,
uzimajuci u obzir odredbe ¢l. 94. st. 1. SteCajnog zakona (,Narodne novine“ broj
71/15i 104/17; dalje: SZ) te €l. 39. st. 3. i 4. Zakona o porezu na dohodak (,Narodne
novine“ broj: 115/16, 116/18, 121/19 i 32/20; dalje: ZPD), ocijenio neosnovanim
zahtjev ste€ajnog upravitelja da se na materijalne troSkove (parking, cestarinu,
prijedene kilometre) obraCunaju doprinosi i porezi.

3. Protiv tocke Il. izreke tog rieSenja Zalbu je podnio ste€ajni upravitelj. U Zalbi
iznosi da je sud pogresno primijenio materijalno pravo i da odluka ima nedostataka
zbog kojih se ne moZe ispitati. Nadalje, da je naknada za koriStenje privatnog
automobila u sluzbene svrhe do 2,00 kn po prijedenom kilometru neoporeziva, ali
samo za osobe u radnom odnosu, a da ste€ajni upravitelj nije radnik ste€ajnog
duznika pa da se na isplatu naknada za koriStenje privatnog automobila u sluzbene
svrhe u visini od 2,00 kn mora obracunati pripadajuci porez i druga davanja. Isto
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tako, iznosi da je sud propustio odluciti o tome tko moze izvrSiti takvu isplatu, a da ju
treba izvrSiti raCunovodstvo suda, odnosno da sud nije donio odluku da se troSkovi
isplate iz Fonda za namirenje troSkova steCajnog postupka. Predlaze Zalbenom sudu
pribaviti kao dokaz ocitovanje Porezne uprave o tome da li se steCajnom upravitelju
moze isplacivati 2,00 kn po kilometru za koriStenje privatnog vozila. Isto tako, da sud
nije odlu¢io o svim zahtjevima za naknadu nastalih troSkova, a Sto je stecCajni
upravitelj zatrazio podneskom od 22. srpnja 2021.

4. Zalba nije osnovana.

5. Ispitavsi pobijano rieSenje sukladno odredbama ¢l. 365. i €l. 381. Zakona o
parnicnom postupku (,Narodne novine“ broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03,
88/05, 84/08, 123/08, 57/11, 148/11 i 25/13, 89/14 i 70/19; dalje: ZPP), u vezi s
odredbom ¢l. 10. SZ-a, pazeci po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba
postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8., 9., 13. i 14. ZPP-a, kao i na pravilnu primjenu
materijalnog prava, ovaj sud nalazi da je pobijano rjeSenje pravilno i zakonito.

6. Sukladno odredbi €¢l. 94. st. 1. SZ-a, steCajni upravitelj ima pravo na
nagradu za svoj rad i naknadu stvarnih troSkova, dok je stavkom 3. istog Clanka
odredeno da naknadu troSkova rjeSenjem odreduje sud na temelju pisanoga,
obrazlozenoga i dokumentiranoga izvjeSc¢a steCajnog upravitelja.

7. Pravilno je prvostupanjski sud prilikom donoSenja odluke uzeo u obzir
odredbu ¢l. 39. st. 3. t. 4. ZPD-a, a sukladno kojoj se primicima prema stavcima 1. i
2. istog Clanka osobito smatraju primici po osnovi djelatnosti trgovackih putnika,
agenta, akvizitera, Sportskih sudaca i delegata, tumaca, prevoditelja, turistickih
djelatnika, konzultanata, sudskih vjeStaka te druge sliCne djelatnosti. Prema tome,
tom odredbom propisano je da se primitkom smatra primitak po osnovi djelatnosti, u
konkretnom slu€aju bi to bila nagrada za rad steCajnog upravitelja, a ne naknada
stvarnih troSkova. Drugim rijeCima, naknada troSkova odreduje se u skladu sa
stvarno ucinjenim troSkovima u tijeku ste€ajnog postupka.

8. U odnosu na Zalbeni navod da je sud propustio odluCiti o tome tko moze
izvrsiti takvu isplatu, a da ju treba izvrsiti raCunovodstvo suda, odnosno da sud nije
donio odluku o tome da se ti troSkovi isplate iz Fonda za namirenje troSkova
ste€ajnog postupka jer ste€ajna masa iza Termo-Rex d.0.0. nema nikakva sredstva
iz kojih bi se isplatili troSkovi postupka, valja reéi sliedeé¢e. Odredbom ¢l. 18. st. 1.
SZ-a je propisano da odluke u predsteCajnom i ste€ajnom postupku sud donosi u
obliku rjeSenja i zakljuCka, dok je stavkom 2. propisano da zakljuckom sud izdaje
nalog sluzbenoj osobi ili tijelu u postupku za obavljanje pojedinih radniji te odlu€uje o
upravljanju postupkom i o drugim pitanjima ako je to izrijekom odredeno istim
zakonom. Prema tome, nalog raCunovodstvu nije nuzno sastavni dio odluke o
troSkovima postupka.

9. Neosnovano steCajni upravitelj u Zalbi upire da sud nije odlu€io o svim
zahtjevima za naknadu nastalih troSkova koje je stecajni upravitelj zatrazio
podneskom od 22. srpnja 2022. Naime, iz sadrzaja prijedloga za donoSenje odluke o
nastalim troSkovima steCajnom upravitelju od 22. srpnja 2021. (list 567. spisa)
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proizlazi da steCajni upravitelj nije odredeno naveo troSkove Ciju naknadu trazi u
ovom postupku, a $to je bio duzan uciniti sukladno odredbi ¢l. 164. st. 1. ZPP-a,
kojom je propisano da o naknadi troSkova odlu€uje sud na odreden zahtjev stranke,
bez raspravljanja, a koja odredba se primjenjuje temeljem odredbe ¢l. 10. SZ-a.

10. U odnosu na prijedlog steCajnog upravitelja da Zalbeni sud pribavi kao
dokaz ocitovanje Porezne uprave o tome da li se steCajnom upravitelju moze
isplacivati 2,00 kn po kilometru za koristenje privatnog vozila ukazuje se da sukladno
odredbi ¢l. 352. st. 1. ZPP-a u zalbi ne mogu iznositi nove Cinjenice niti predlagati
novi dokazi, osim ako se oni odnose na bitne povrede odredaba parni¢nog postupka
zbog kojih se Zalba moze izjaviti.

11. Slijedom navedenog, na temelju odredbe ¢l. 380. t. 2. ZPP-a, odlu¢eno je
kao u izreci rieSenja.

Zagreb, 18. svibnja 2022.
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